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ЗАСТОСУВАННЯ СЕРВІСІВ НАУКОМЕТРИЧНИХ БАЗ 

ДЛЯ САМОПОЗИЦІЮВАННЯ НАУКОВЦЯ 

Ñàìîïîçèö³þâàííÿ íàóêîâöÿ â ãëîáàëüíîìó íàóêîâîìó ñåðåäîâèùó ìàº ïåâí³ îñîáëèâîñò³. Â³äçíà÷åíî, ùî ïîçèòèâíå 
âèð³øåííÿ öüîãî çàâäàííÿ ïåðåäáà÷àº çàñòîñóâàííÿ êîìïëåêñíîãî ï³äõîäó. Êð³ì âèêîðèñòàííÿ ïåâíî¿ ñòðàòåã³¿ ç³ 
³äåíòèô³êàö³¿ â íàóêîìåòðè÷íèõ áàçàõ, íàóêîâåöü ìàº âèêîðèñòîâóâàòè ìàðêåòèíãîâ³ ³íñòðóìåíòè ç ïðåäñòàâëåííÿ 
ñâî¿õ íàóêîâèõ ïóáë³êàö³é òà ¿õ ïîøèðåííÿ. Ïèòàííÿ ïóáë³êàö³éíî¿ àêòèâíîñò³ ðîçãëÿíóòî ÿê ñêëàäîâà ïëàíóâàííÿ 
íàóêîâî¿ êàð’ºðè â÷åíîãî.
Ключові слова: ³íòåãðàëüí³ ïîêàçíèêè íàóêîâöÿ; íàóêîìåòðè÷í³ áàçè; íàóêîâà ³äåíòèô³êàö³ÿ â÷åíîãî.
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APPLICATION OF SCIENTIFIC METRICS SERVICES 

FOR SELF-POSITIONING OF A SCIENTIST

The question of evaluating the effectiveness of research arises before scientists at any stage of their careers. Dissemination 
of scientific achievements, in addition to their publication, performs such an important function as the self-positioning of 
the scientist. Its main evaluation criterion in the modern scientific world is the monetization of the results.
In caring for his scientific career, the scientist must constantly worry about issues such as the number and quality of 
publications, scientific authority, establishing cooperation with scientific colleagues and finding ways to spread their ideas 
and scientific achievements in the scientific community. The solution to this problem can be based on his marketing scientific 
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strategy. To its features first of all it is offered to carry into account at definition of the purpose of research of understanding 
of scientific problems which will correspond to views of a scientific community.
Particular attention is paid to the identification of the scientist in scientometric databases. It is noted that identification 
allows to present the obtained achievements, to characterize the scientific potential and even to inform about its scientific 
ideas and so on.
Given the existence of various databases, the paper presents an overview of their main characteristics. Particular attention 
is paid to the presentation of scientific achievements in scientometric databases Web of Science and Scopus., Which through 
their services, these databases provide a comprehensive description of the scientific activity of any scientist.
Given that the scientific article, in addition to reporting on the results of the study, is also a means of presenting the potential 
of the scientist in the English-speaking scientific world. The level of research is determined by the presentation of the article 
in a scientific journal included in the database Scopus or Web of Science. Other types of publications, such as abstracts, 
textbooks, etc., are considered Gray literature.
From the point of view of monetization of scientific activity, the article should also consider a specific product sold on the 
market in the international scientific community. The fee for it can be not only money, but also links in other articles. The 
journal, which is included in the international scientometric databases Scopus or Web of Science, ensures that all articles 
published in it meet certain requirements on a number of criteria and will be linked in the future.
Key words: integrated indicators of the scientist; scientometric bases; scientific identification of the scientist.

Розвиток процесу інтеграції до 

глобального наукового простору 

створив для науковців нові можли-

вості для того, щоб стати частиною міжнародної на-

укової спільноти. В першу чергу слід наголосити на 

присутності у Європейському науковому простору 

(European Research Area, ERA), який являє собою си-

стему науково-дослідних програм та інтеграції науко-

вих ресурсів на національному і регіональному рівнях. 

Актуальність залучення до ERA обумовлена не тільки 

факторами престижу, але і можливістю отримати не-

обхідне фінансування та війти до складу міжнародних 

дослідних груп. Першим кроком у цьому напряму має 

бути визначення вченим ефективності своєї наукової 

діяльності на основі критеріїв оцінки наукових здобут-

ків, що прийняті в ERA. 

Загалом, питання оцінки ефективності проведених 

досліджень встає перед вченими на будь якому етапі 

їх кар’єри [6]. Поза можливих критеріїв, в першу чергу 

за основу такої оцінки слід прийняти науковий здобу-

ток, який визначається доданою вартістю проведеного 

дослідження. Посада, обсяги отриманого фінансуван-

ня або запрошення до участі в престижних наукових 

заходах також можуть свідчити про успішність вченого. 

Але, як свідчить історія розвитку науки, виконати 

гарне дослідження ще не означає, що наукова спіль-

нота дасть об’єктивну оцінку отриманим результатам. 

Наступним кроком має бути поширення інформації, 

що було виконано, коли, ким тощо.

Поширення наукових здобутків, крім їх оприлюд-

нення, виконує таку важливу функцію, як самопозицію-

вання вченого. Загалом, тільки сам вчений має визна-

чити що він зробив, наскільки його дослідження було 

актуальним та, що стало основним критерієм оцінки в 

сучасному науковому світі, наскільки отримані резуль-

тати можуть бути монетизовані. 

Рівень монетизації, як інтегральний показник успіш-

ності науковця, стає загальноприйнятим інтегральним 

показником для ERA. Він свідчить про рівень фінан-

сової підтримки, кількість отриманих запрошень для 

участі у проведенні досліджень в інтернаціональному 

науковому колективі або роботі наукових конференцій. 

Сама монетизація за змістом є кількісним та, слід 

це прийняти, іноді суб’єктивним показником. Спочатку 

до уваги приймаються представлені у наукометричних 

базах метричні та рейтингові показники, дані публіка-

ційної активності та індексу Гірша вченого. Вони свід-

чить про успішність становлення професійної кар’єри 

вченого. Далі, для монетизації отриманих результатів, 

необхідно перейти до поширення інформації про отри-

мані наукові здобутки.

Питання отримання об’єктивної 

оцінки ефективності наукових дослі-

джень завжди було актуальним для 

науковців [12]. Але за відсутністю 

якісних методів оцінки, це питання в 

певні мірі було риторичним, зіштовху-

юсь с тезою що наукова діяльність, як будь яка інша 

творча діяльність, не підлягає формальній оцінці. 

Розвиток інформаційних технологій дозволив ство-

рити сучасні системи ідентифікації вченого, бібліогра-

фічні та наукометричні бази даних наукових публіка-

цій, які самостійно дають об’єктивну оцінки наукового 

потенціалу дослідника. Наукометричні бази змінили і 

сам процес спілкування у науковому світі, вони стали 

базою для трансформації знань [2]. Поширення ін-

формації у системі Open Science про наукові здобутки 

стало здійснюватися без участі самого дослідника, що 

дозволяє забезпечити практику відкритого доступу до 

результатів наукових досліджень та надати науковому 

співтовариству можливість їх оцінювати та відтворю-

вати [9].

Автоматичний моніторинг публікаційної активності 

вченого став основним інструментом для оцінки науко-

вого рівня представлених результатів [3]. Провідними 

системами, що забезпечують наукову оцінку публікацій 

сьогодні є Scopus, Web of Science та частково Google 

Scholar. Існує низка інших міжнародних наукометрич-

них баз, але їх можливості у порівнянні з наведеними 

є обмеженими.

Оцінюючи ефективність існуючих наукометричних 

баз та їх функцій, методів та критерії оцінки, які вони 

застосовують, слід мати на увазі, що не завжди є мож-

ливим ураховувати всі контекстні фактори. Як наслі-

док, представлені в базах дані не завжди є об’єктивни-

ми і виникає потреба у розвитку практики доброчесної 

поведінки [11]. Прикладом може бути різниця у розра-

хунках індексу Гірша, який визначається за різними 
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